TRANSCRIPCION DEL INFORME DEL TECNICO MUNICIPAL DE___PATRIMONIO
HISTORICO SOBRE EL PALACIO DE LOS VIZCONDES DE PALA ZUELO, EN LA
PLAZA DE SAN ESTEBAN, 2.

Registro interno del Patronato Municipal de Cultura, n°® 313, de fecha 29 de octubre de
2008.

“APH/33-08

ASUNTO: Exmaen, valoracion y criterios para interiveen un edificio de viviendas sefialado
con el nimero 2 de la plaza de San Esteban

A peticion y en compafia de don José Ignacio dstil®, de un representante de la
propiedad y del inquilino del local de la mencioaditica, se procedié a examinar ese inmueble
los pasados dias 22 de agosto y 2 de septiembitaj deodo que, después de reconocer su
estado y dependencias interiores y analizar la meatacion existente en los Archivos
Municipal y Provincial y la disciplina urbanistiea vigor, paso a redactar el

INFORME TECNICO:

Revisado el Catalogo de Edificios de Interés Cultural, Histdarjc Artistico,
Arquitectonico y Ambientalel Plan General de Ordenacion debemos constataelgedificio
objeto de este informe esté incluido en él, prétedbse con una categoAmbiental segin se
reconoce en la ficha numero 168. Igualmente, efkitdsms de Catalogacidédel Plan Especial
del Casco Historico se incluye con una protecd&@ncial, correspondéndole la nimero 136.
Ademas esta incluido en el area de uno de los Awtdse Urbanos Protegidos: A.3.-
ADMINISTRACION CENTRAL.

En este sentido, las propuestas de actuacion ssbeeedificio catalogado estarian
sujetas a los dipuesto en los Articul®s- Procedimiento e instrumentacidrara los edificios
de la CATEGORIA 11;58.- Obras a autorizargue para los de esa categoria seran acciones de
conservaciony obras derehabilitacion conservadora. Rehabilitacion con otilo parcial; y
60.-Obras en edificios situados en los ambientes urbaatalogados.

No obstante, en informe de 8 de mayo de 2007 -a@leste técnico hacia revision del
Catélogo de Proteccion de ese Plan Especial reftagiar la contrata AUC, Arquitectura
Urbanismo y Cooperacion S.L.- proponia su cataiogaen un Nivelintegral por tratarse de
una construccion de la Edad Moderna; consideranddispuesto en el Articulo 68, 1.a del
Decreto 248/2004, de 14 de septiembre de 2004,epgue se aprueba el Reglamento de
Planeamiento de la Ley 2/1998, de 4 de junio, d#e@acion del Territorio y de la Actividad
Urbanistica:

“En ese nivel deberan incluirse las construccioydes recintos que, por su caracter
singular o monumental y por razones historicastisticas, deban ser objeto de una proteccion
integral dirigida a preservar las caracteristicagaitectonicas o constructivas originarias.”

ANTECEDENTES HISTORICOS

El inmueble objeto de este informe se emplazal érerge oriental de la plaza de San
Esteban, uno de los espacios urbanos mas reprasentde la Guadalajara de la Edad
Moderna:

“...la advocacion de mi Parroquia es del Proto mafian Esteban, de las Iglesias mas
capaces y mas bonitas en el corazon y lo mexoa @auad, y su puerta al Oriente con una
Plazuela cuadrada la mexor de esta ciudad...”

Asi de explicito e ilustrativo fue don Miguel Mar¢z de Brihuega, cura parroco de San
Esteban, al responder a la segunda cuestion defrigatorio’ del cardenal Lorenzana —alla por
el afio 1786—. En verdad era, si no la mejor, lamgslar y ordenada de todas las plazas de la



ciudad, cerrada por todos sus lados con edifiaibdes y bien trazados, en adecuada proporcion
con el espacio urbano focalizado por el pértico tdeiplo parroquial de San Esteban —hoy
edificio de viviendas sefialado con el nimero 5-.

Juan DIGES en s@uia del Turista en GuadalajaraGuadalajara, 1914—, al tratar de
las “Casas Solariegas” —péaginas 73-79—, enumederifica los edificios que la nobleza
alcarrefia poseia en aquella plazuela:

“La casa del conde de Medina es la que esta ocugaoha por la Delegacion de
Hacienda. También pertenece al Sr. Conde de Ronesnon

En la misma plazuela, que es la de San Esteb#h |aslel conde de la Concepcion,
antes de la familia Caniego de Guzman, ocupadalgpokdministracion de Correos y otros
Vecinos.

La primera tiene portada de silleria y la seguddduvo hasta hace pocos afios en que
la hicieron desaparecer, porque amenazaba ruinampas han perdido el sello de antigiiedad
para acomodarlas a las necesidades modernas.

Don Antonio del Hierro, vizconde de Palazuelogulo donde esta hoy la imprenta del
Sr. Concha.”

La primera, la del conde de Medina hoy es sedéa deelegacion del Gobierno de
Castilla-La Mancha y de la Delegacién de la Comi&ee Cultura; la segunda, la del conde de
la Concepcidn, se situaba frente a las de Medinacg dos décadas que fueron sustituidas por
un moderno bloque de viviendas; y, la tercera,esponde al edifico que nos ocupa.

No ofrece este autor mas datos ni referenciaspcampoco lo hace Francisco Layna
en suHistoria de Guadalajara y sus Mendoza en los siglé'sy XVI-Madrid, 1941, tomo IV-.
Si se extiende Antonio Miguel Trallero Sari patio renacentista alcarrefi@aragoza, 1998,
pags. 170-171— quien, al tratar de los ‘restostides @atios’ de los palacios alcarrefios, sefiala:

“Otros edificios que presentan el mismo tipo deigmtes decir, patios cuadrados o
rectangulares y de reducidas dimensiones, con widedgaleria arquitrabada, la baja con
columnas de piedra, generalmente rematadas conlleencapiteles del tipo ‘alcarrefio’, y la
alta con pies derechos de madera y sobre las casnynpies derechos, zapatas y vigas de
madera, se encuentran repartidos por todo el cast@uo de Guadalajara, conservandose en
mejor o0 peor estado.

En la plaza de San Esteban, haciendo esquina cealla de Fernando Beladiez, por
donde hoy tiene su entrada principal, se conservaaseron cuyo patio interior presenta estas
caracteristicas. En él gran parte de la galeriadajincluso el interior del patio se encuentra
ocupado por locales comerciales, igual que ocusiael palacio del conde de Corufa. Este
edificio conserva su escalera principal.”

Son estas las Unicas referencias que podemosaapiet o publicado sobre la
arquitectura civil en Guadalajara durante la Edadéina; pues esta casona de los Hierro no ha
tenido reflejo en la monografia de José Mufioz Jeména Arquitectura del Manierismo en
Guadalajarg Guadalajara, 1987.

Nuestra investigacion, en primer lugar, se haidioi a completar la informacion sobre
los Hierro, vizcondes de Palazuelos. Era esta mpeitante familia en la Guadalajara del
Antiguo Régimen; con relevancia en el Concejo dauddad, donde ocuparon, en propiedad, el
cargo de Regidor. Segun narra Alonso Nufiez de &astisuHistoria Eclesidstica y Seglar...
de Guadalaxara—Madrid, 1653—, los Hierro procedian de las eacahes de Vizcaya en
Balmaseda; siendo don Juan Hierro, candnigo dev&egel que fundara el mayorazgo en
Guadalajara, concretamente en la villa de Villalesande Alovera por compra realizada al
duque del Infantado en Guadalajara. El primer pimedel mayorazgo fue el hermano del
dean, Antonio del Hierro, a quien sucedi6é su hgdm del Hierro. Fue don Pedro, Caballero de
Santiago —por merced de Carlos V desde 1537—- y Gdader de Montiel, y quien trasladé el



domicilio del mayorazgo de Alovera a la ciudad dea@lajara. A €l y a su esposa, Maria de
Herrera, deberiamos atribuir la construccion dedssis que tratamos en este informe.

A don Pedro sucedi6é en el mayorazgo su hijo Juahn Hierro y Herrera; v,
sucesivamente: Pedro del Hierro, Alvaro del Hieyr@iego del Hierro y Herrera —quien vivia
en el momento en que Nufiez de Castro escribiadsicar. Este don Diego, también caballero
de Santiago y del Consejo de la Real HaciendaAliéeez Mayor de Guadalajara entre 1696 y
1706; aunque, para entonces, ya era vecino de d/dewe don Diego el primer vizconde de
Palazuelos desde 1693 por disposicion de CarloSulé. sucesores en el titulo mantuvieron
también los oficios en Guadalajara; por ejemplotoAio el Hierro y Herrera ocupara el de
Alcalde de Puertas en 1722 y el de la Hermandaéstatio Noble en 1756; también Alvaro del
Hierro y Herrera sera Alcalde de Puertas en 1728.

Después de Madrid, los vizcondes de Palazuelesalton su domicilio habitual entre
Toledo y Valladolid; aqui destac6 Antonio del Heely Rojas —también sefior de la villa de
Villamiel y maestrante de Ronda— quien, a finalelssilo XVIII, ocupara varios cargos en la
Academia de Bellas Artes de la Purisima Concept#grsa ciudad. A mediados del siglo XIX
ostentaba el titulo Maria Ventura del Hierro y Baas, madre del erudito e historiador
‘Vizconde de Palazuelos’: Jeronimo Lopez de Ayaleafez de Toledo y del Hierro, también
conde de Cedillo (Toledo 1862 - Madrid 1934).

Segun los datos recogidos del Catastro del Mardedéas Ensenada —1752—, la casa del
mayorazgo de Palazuelos se situaba en la plazaadeESteban, donde tenia su fachada
principal, y se mantenia en propiedad de don Jetdl@érro y Herrera, vecino de Toledo,
siendo ésta la Unica propiedad que tenia el vizzencel término de la ciudad:

“Una casa en la Plazuela de San Estevan, linda elten por aire serrano, por zierzo,
con casa del combento de religiosos Dominicos defRd, que antes pertenecieron a la Real
Hacienda; por solano con casas del Mayorazgo de\astidas, que goza Dn. Fernando
Veladiez; y por abriego con la callexuela que ddsd#icha plazuela de San Estevan sigue a la
de los Vastidas. Se compone de portal, patio, pgaadra, corral, bodega y cozedero con
diferentes tenaxas, y cochera, y vibienda alta yayg la habita Dn. Mathias Lopez Bravo,
Administrador de Rentas Provinciales en esta Ciu@adorecio de quinientos Rs. al afio.”

Entre los propietarios incluidos en las declaraesomlel Catastro de la Ensenada
también aparece la de don Alvaro del Hierro y Herreecino de Madrid y del Consejo de
Castilla, que tan solo tenia en el término de edstwlad una pequefia propiedad sin
aprovechamiento alguno.

En el Archivo Municipal hemos consultado el progecedactado por el arquitecto
Vicente Garcia Ron en 1887 a peticion del cond@ettllo, quien actuaba en representacion de
su hijo, menor de edad, el vizconde de Palazuelesénimo Lopez de Ayala—. Las obras
proyectadas abordaban, por una parte, la reordenae los huecos de las fachadas y de la
tabigqueria en la planta baja. TantoM@moriacomo los planos adjuntos se centraban en los
trabajos de la fachada:

“En la fachada que mira a la plaza de S. Estebdmjrauna puerta en el hueco fingido
de ventana mas préximo al angulo de la casa; haeedaderos los dos huecos fingidos de
ventana inmediatos al ulterior haciendo mayor stral; y convertir en ventana igual a las
demas, la puerta actual de entrada a la casa.

En la fachada de la travesia a Beladiez, cerrampleerta que hoy existe y que no
corresponde con ningun hueco de planta principainwertir en puerta el hueco de ventana
mas separado del anterior y reparar la parte dehfada que en el alzado del estado actual
hemos sefialado con tinta amarilla, la cual se hathlamal estado.”

Tal y como se desprende del contenido de estoafpgry de lo dibujado en los alzados,
la actuacion propuesta por Garcia Ron se encamiadabeminar la ordenacion —iniciada en
intervencion anterior— de las fachadas: componierittoos verticales bien definidos vy



proporcionados. Ademas se cerraria el hueco deddaprincipal y se abriria otro nuevo en el
angulo opuesto, se regularian los huecos de ventémda planta baja —ahora protegidas por
rejas de forja— y se dispondrian las bajantes udghés con la clara intencion de vertebrar el
muro. El resultado final de esta intervencion egua, con minimas alteraciones, hoy ofrece el
inmueble.

En 1923, segun el Catastro de Urbana, el paleeitosl Palazuelos era propiedad de
Catalina Cotaina Concha, heredera del industrigd¢®nConcha; que, segun lo alli descrito, se
trataba de ufSolar rectangular; consta de planta baja con odmabitaciones y dos patios; en
la planta principal diez habitaciones. .../... Fabria ladrillo y tapial; entramados de madera;
teja rabe; carpinteria corriente; enlucidos de gepavimentos de baldosin y madera; pintura
al temple. .../... Construccién corriente y en buemdestde conservacion. .../... cuarto de
bafio.”.

Vicente Pedromingo, responsable del taller tipligwdy papeleria “La Aurora”
presentd en junio de 1933 un proyecto de reformmaatio por el arquitecto Aurelio Botella.
Con esta intervencién se pretendia ampliar el éspdedicado a la actividad comercial:
abriendo un hueco de grandes dimensiones —por ntkdlia colocacion de dos jacenas de
hierro— en el muro de carga de la crujia paralédateavesia de Beladiez que definia la galeria
del patio, e incorporando ese deambulatorio y peeke espacio abierto tras demoler una
tabigueria existente entre las columnas del pakvantar otra hasta cubrir dos terceras partes
del patio con una cristalera sobre viguetas dediedistribucién aln existente—. La planimetria
aportada por Aurelio Botella nos permite conoces,guara entonces, el corredor del patio en su
planta superior ya estaba cerrado con ventanaleargteria.

Después de estos proyectos no hemos podido dotarmeimguna intervencion
arquitecténica en los fondos del Archivo Municipialcluida la transformacion del bajo en
talleres tipogréficos y venta de articulos de &sto ‘Antero Concha’, anterior a la de Vicente
Pedromingo; ni la conversion, en 1980, en estabieaito hostelero —actividad ain en marcha—
y, posteriormente, la adaptacion de parte del joasd tienda de material deportivo.

En cualquier caso, y pese a las intervenciors#zadas en el inmueble —documentadas
0 no—, se identifican las invariantes que definda arquitectura culta de la Guadalajara de la
Edad Moderna, codificadas a partir de la casa-paldisefiada por Lorenzo Vazquez de
Segovia para don Antonio de Mendoza:

.- Ingreso por la fachada principal, a través de puerta desplazada del eje del muro y
realzada por obra de silleria. Esta, como hemosmestado, fue desplazada de lugar en 1887;
aunque, segun se desprende del aquel proyectoeptiraces la portada de piedra se habia
desmontado.

.- Existencia de una estancia de recepcion —zaggaa-comunicaba directamente la
puerta de acceso con el patio interior. La ubicadi®@l zaguan, también descentrada con
respecto al eje del patio, es una eleccion ardaizme se agudizaba con el desnivel existente
entre la rasante de la via publica, la del zagudm del patio —siempre mas elevada—. Las
reformas practicadas nos impiden concretar esteisal, pero sabemos por el proyecto de 1933
gue en planta baja existian varios niveles de stglanismo tiempo se rebajara el piso actual
de la trastienda dejando a nivel con el pasilld patio”.

.- Creacion de un itinerario en diagonal, atraveésasl patio —de izquierda a derecha—,
desde el punto de acceso hasta la escalera de icacian entre plantas. Este mismo recorrido
se observa en las casas-palacios de La Cotilla lpsieondes de la Vega del Pozo —colegio
Marista—.

.- La escalera es otro de los elementos caraatedsotorgandola un importante valor
simbdlico. Por esta razon se ejecuta en grandgmommiones: caja abierta y desarrollo en tres
tramos, y especial tratamiento ornamental —repitidns modelos de los soportes del patio—. En



el edificio objeto de este informe, el cerramied®los tramos se hace con un pretil ciego y
pasamos de obra, y se cubre con una béveda desf&@oriforma de artesa de tradicion mudéjar
—desdefiando el habitual armazon de madera polidmmdn el arranque, el hueco se parte
con una columna que sirve de apoyo a dos arcos edionpunto; mientras que la
desembocadura, resuelta con un muro ciego, seualar@uerta de acceso y una ventana que
ilumina la caja.

.- Consideracion del patio central como el elemantts importante de la propuesta
arquitecténica. Primero por ser distribuidor pades las dependencias existentes en las cuatro
crujias que lo definen;y, segundo, por el tratatoiestético con que se ejecuta.

.- El alzado de las fachadas del patio se ejecutagalerias abiertas: superponiendo
columnas y capiteles de piedra que soportan jacEnasadera sobre zapatas labradas.

En este caso, tan solo se emplearon cuatro coludemp®dra coincidentes con los ejes
del patio, y otras tantas en las esquinas —algdeadlas ya eliminadas—. Estas son de orden
toscano, con zapatas de madera sin mas decoraosgsugperfil lobulado. Frente al modelo
‘vazquefio’, el de Palazuelos —al igual que el déelga del Pozo—, sustituy6 en la planta alta las
columnas por pies de madera con el fin de conartialeria en un corredor cerrado, solucion
mas favorable frente a la severa climatologia aéuldad.

Aquel arquetipo estrenado en el palacio mendodiv@ e guia para otros muchos
edificios construidos en aquel momento; tanto d@ater religioso —como el claustro del
desaparecido convento de San Bernardo de Guadalajael de la Enfermeria del de San
Bartolomé en Lupiana— como civil. Entre estos Wtmademas de las de don Antonio de
Mendoza, Unicamente quedan en pie las casas-pdidis Condes de Corufia, de los Davalos,
de los Medina, de La Cotilla, de la Vega del Pozéste de Palazuelos, razdén por la que su
conservacion es prioritaria.

ESTADO DE CONSERVACION

El exterior del inmueble sefialado con el nimede 2 plaza de San Esteban ofrece, en
la fachada principal, la distribucién que queddrdéé tras la reforma planteada en el proyecto
de 1887, a excepcion de la puerta abierta paraataso al establecimiento hostelero que existe
en planta baja y de una ventana abierta en ladadateral.

En la principal, el muro ofrece dos tratamientibsrdnciados; presentado un revoco de
yeso en su extremo oriental con colorante de afiiblgduras lisas en blanco —definiendo el salto
de forjado y los huecos—; y, en su mayor extengidmtura al temple en tonos ocres, con
fingidos sillares y un letrero de la época —afasteedel siglo XX— en el que se lee: “LA
AURORA". IMPRENTA EDITORIAL, LIBRERIA, PAPELERIA Y OBJETOS DE
ESCRITORIO. El exorno decorativo alcanza hastavistanas cerradas, donde se pinto la
carpinteria fingida. Los huecos mantienen la forginal; antepechos del siglo XVI en los
balcones y rejas del XIX en las ventanas.

El aspecto es de abandono; en tanto algunos esstalventanas y balcones estan rotos,
mientras que la puerta del comercial cerrado ptasdaterioros en la carpinteria, cierre y
paramento. También el muro evidencia fracturasosndinteles y quiebras verticales en los
machones de ladrillo que estructuran el muro dgacacompuesto por pilares e hiladas de
ladrillo formando cajas de tapial-. Esta disposicé#s visible en la medianeria vista en la
travesia de Beladiez, alli donde se ha despremgtaio parte del revoco. Otro signo del estado
de desidia es la conservacion del alero de la dabEanaldén sin mantenimiento y desconexion
con las bajantes de pluviales.

Aun es mas lamentable el estado que muestra dai@din su interior, espacios de
acceso, escalera y vivienda vacia del piso priheigdlejado en las fotografias tomadas durante



la visita—. Por ejemplo, en el portal se ha desfidenparte del z6calo de azulejos y en el techo
se evidencian dafios por entrada de pluviales @andesen planta baja. Del mismo modo, las
patologias son apreciables en el pasillo de acadacescalera; aqui los dafios de filtracién de
aguas son mayores, quedando a la vista el forjadovigas de madera muy afectadas, y la
columna soporte con erosiones en capitel y fustelymdas por el efecto del agua en
escorrentia. Los dafios por el mal estado de l@datse manifiestan con intensidad en la artesa
que cubre la caja de escalera, en la que tambigisibke una grieta en diagonal que afecta a
toda su superficie.

La planta principal se muestra en total abandonma@namiento de enseres y
papeleria en algunas habitaciones; depdsito géetal en el corredor y habitaciones de
detritus de paloma con un espesor de varios cantispyeesmantelamiento de la instalacion del
servicio de calefaccion de agua; desprendimientdati® techo por efecto de la filtracion de
aguas procedentes de la cubierta —toda en un esgpdlirable—; y nula atencion a la carpinteria
exterior —balcones, miradores y ventanas— e intedtgunas de las puertas de comunicacion y
contraventanas de cuarterones corresponden adarotial—.

En la crujia de la fachada principal, la plantecdkierta se alza con mayor altura para
albergar distintas dependencias —en origen, deswatrojes y alcobas para el servicio—, cuenta
con una solana al patio cerrada por un ventardd; &m considerable abandono. Desde aqui se
accede a una terraza abierta sobre la crujia ttavasia de Beladiez, pudiéndose apreciar el
mal estado de los faldones que convergen al paj@s movidas, hundimientos parciales que
provocan la entrada libre de agua en las plantBsiones, cumbreras rotas, y canalones
invadidos y colmatados.

La falta de mantenimiento se repite en la cubiddhpatio —sobre la que, ademas,
discurre el agua procedente del tejado del edifjawmanifestandose en las humedades que sufre
el muro de cerramiento existente en el local comkerdlo obstante, pese a los defectos
sefialados no se aprecian dafos estructurales efeareaunque de no reparase la cubierta esa
estabilidad podria quebrarse.

Cuenta ademas con una planta semisétano a la quelimnos acceder.
Asi, atendiendo a estos datos y precisiones

CONSIDERO:

Adecuar el posible proyecto de intervencion a fiterios establecidos en los Articulos
57 y 58 autorizando acciones de conservacion y obrasetiabilitacion conservadora, y
Articulo 60 del PGOU; y desestimando cualquier propuesta delitiddm y sustitucion, tal y
como aconsejan sus valores arquitectonicos e sty su estado de conservacion.

Concretamente, estimamos oportuno lo sefialado &ichea de Catalogacion de la
Edificacibnnimero 136 del PECH:

“Restauracion integral, conservacion y mantenimiedé balcones, huecos, miradores,
carpinterias de madera, persianas y contraventdraicionales y alero....”

Por el contrario estamos en desacuerdo cuandoaafiBe debe dar un tratamiento
unitario al conjunto, de manera que la planta bgjaede integrada. Eliminar rétulos corridos y
adecuarlos a la ordenanzatn tanto estar la planta baja totalmente en sporalencia con la
distribucion de las plantas superiores y considerabtulo corrido como un elemento histérico
a conservar.

En definitiva proponemos:
.- Mantener y restaurar la fachada principal enndegridad. Conservando el alero de
madera y todos y cada unos de sus elementos.



.- Restaurar el revoco de yeso, manteniendo laadtm actual con pigmentos naturales;
asi como la pintura al temple de sillares y huéiogidos, y rotulo publicitario.

.- Mantener las tipologias de carpinteria de mag@ersianas tradicionales.

.- Conservar antepechos, rejas de hierro y mirador.

.- Eliminar el cableado y dispositivos de la fachad

.- Sustituir el canalon y bajantes por otros de mirtobre.

.- Conservar la escalera de comunicacion entregdaron todos sus elementos y restaurar
la artesa que la cubre.

.- Recuperar el trazado original de la planta d#garando los soportes originales. Para ello
se eliminara la tabiqueria y cubierta que distoi@iese espacio abierto.

.- Restaurar las columnas, capiteles y zapatgsatiel y escalera.

.- Reparar los ventanales que definen las galdgbpatio en planta primera y en la solana
de la cubierta.

.- Mantener en planta primera su distribucién, ata gran parte de ella corresponde a la
traza original; también aqui, la tarima que sine ghvimento en alguno de los
salones.

.- Conservar el zécalo de azulejos del portalfjoedbn de escayola que mantiene una de las
salas.

.- Sanear la planta semisotano y bodega, elimin&sdoumedades que las afectan.

.- Intervenir urgentemente en la cubierta para frenarel proceso de deterioro en que
esta sumido este edificio de tan elevado interéstirico y artistico.

En definitiva, reiterar que el objeto de este inferes un edificio proyectado en la Edad
Moderna, merecedor de ser protegido con categhifi&EGRAL y de aplicar los criterios de
conservacion arriba enunciados de acuerdo corsfiudsto en el Reglamento de Planeamiento
de la Ley 2/1998, de 4 de junio, de OrdenaciorTeetlitorio y de la Actividad Urbanistica.

Recordar que la némina de edificios existentessemaapital de ese periodo historico se
reduce a un pufiado de ejemplos: palacios del kdantde don Antonio de Mendoza, de
Davalos, de La Cotilla, de la Condesa de la VedaPdeo, de los Condes de Coruia, de los
Torres, o de los sefiores de Miralrio; razén pagua se hace prioritaria su conservacion y
restauracion.

Lo que hago constar a los efectos oportunos.

Gugdalajara, 28 de octubre de 2008
EL TECNICO DE PATRIMONIO DEL
PATRONATO MUNICIPAL DE CULTURA

Fdo: Pedro J. Pradillo y Esteban”

El escrito se dirige a:

“‘Juan A. de las HERAS MUELA, CONCEJAL DELEGADO DERBANISMO Y
PATRIMONIO

José Ignacio DEL CASTILLO, ARQUITECTO MUNICIPAL"



